PORTE DE REMESSA E RETORNO.

O provimento 833, de janeiro de 2.004, do Conselho
Superior da Magistratura fixou, no ambito do Tribunal de Justica, por
delegacao da Lei Estadual n° 11.608/2.003, o valor do porte de remessa e

retorno.

Este € seu inteiro teor:

Provimento n° 833, de 8 de janeiro de 2004

Fixa valores a serem recolhidos pelas partes, nos termos da Lei
Estadual n° 11.608, de 29 de dezembro de 2003

O Conselho Superior da Magistratura, no uso das atribuicées
conferidas pelo artigo 2°, pardgrafo tnico, incisos Il e V, e pelo
artigo 4°, § 4°, ambos da Lei Estadual n° 11.608, de 29 de
dezembro de 2003,

Considerando as informagcoes do Departamento Técnico de
Primeira Instancia - DEPRI, no Proc. COJ-1.207/01, quanto aos
valores do contrato firmado com a ECT e demais despesas
decorrentes da prestacdo dos servigos,

Resolve:

Artigo 1° - O valor das despesas com o porte de remessa e
retorno, no caso de recurso, corresponderd a R$ 17,78 (dezessete
reais e setenta e oito centavos) por volume de autos.

Pardgrafo unico - Em se tratando de agravo de instrumento, o
porte de retorno corresponderd a metade do valor estabelecido
no caput.

Artigo 2° - Ficam mantidos os valores estabelecidos para
extracdo de cdpias reprogrdficas e expedicdo de certidoes em
geral (Proc. DEPRI-14/88 - Comunicado publicado no Didrio
Oficial de 4 de novembro de 2003 ).

Artigo 3° - Para a expedicdo de cartas de sentenca, de
arrematagdo, de adjudicacdo ou de remicdo, serdo recolhidos R$
19,62 (dezenove reais e sessenta e dois centavos), sem prejuizo
dos valores referentes a extragdo de copias necessdrias a
formacdo da carta.

Artigo 4° - Para a citacdo e intimagdo procedidas pela via postal,
serdo recolhidos valores de acordo com as seguintes Tabelas:
MODALIDADE SEED

OUTRAS MODALIDADES




Artigo 5° - Este Provimento entrard em vigor na data da sua
publicacgao.

Sdo Paulo, 8 de janeiro de 2004.

(aa) Luiz Elias Tambara

Presidente do Tribunal de Justica

Mohamed Amaro

Vice-Presidente do Tribunal de Justica

José Mario Antonio Cardinale

Corregedor Geral da Justica

Hoje, por forca do Comunicado SPI n°10/2010, da
Presidéncia do Tribunal de Justica, o valor do porte de remessa e retorno

estd estabelecido em R$25,00.

As cobranca de tais despesas de porte de remessa e
retorno dos autos tem origem na necessidade de reembolso do valor
despendido pelo Poder Publico com a remessa dos autos ao Tribunal pelo
Correio e, apds, com sua volta a instancia original, tanto assim que, de

regra, € fixada segundo a tabela de precos daquela empresa publica.

Isso deflui do que estabelece o artigo 41-B da Lei
8.038/90 e do art. 3° da Resolugido 314/2.005 do C. STF., entre outras, que

dispoe:

Art. 3° O porte de remessa e retorno dos autos previsto na Tabela
“D” ndo serd exigido quando se tratar de:
I — recursos interpostos junto aos tribunais sediados em Brasilia,

sem utilizagcdo dos servigos da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos (ECT);
Il — interposi¢cdo de Agravo de Instrumento

A Lei paulista 11.608/03, ao delegar atribuicdo ao
Conselho Superior de Magistratura também deixou claro essa caracteristica

de reembolso de referidas custas ou despesas processuais.



Tanto assim que estabeleceu no pardgrafo 4°, de seu

artigo 4°:

§ 4° - O Conselho Superior da Magistratura baixard Provimento
fixando os valores a serem recolhidos para cobrir as despesas
postais, para fins de citacdo e intimagdo, bem como com o porte
de remessa e de retorno dos autos, no caso de interposi¢do de
recurso, como previsto no artigo 511 do Codigo de Processo

Civil.
Peco atencdo para a frase seguinte que resulta da elipse

da primeira destinagdo: “fixando os valores a serem recolhidos para cobrir

as despesas postais ..... com o porte de remessa e retorno dos autos”.

Vale observar, ainda, que a segunda consideranda do
Provimento hostilizado reza: “Considerando as informacoes do
Departamento Técnico de Primeira Instancia - DEPRI, no Proc. COJ-
1.207/01, quanto aos valores do contrato firmado com a ECT e demais

despesas decorrentes da prestacdo dos servico”

Se as despesas de porte de remessa e retorno
constituem reembolso do valor despendido pelo Poder Publico com a
remessa dos autos, mediante o pagamento das despesas de correio, é
evidente que, se o processo for remetido ao Tribunal sem que se utilize o
correio, ndo devera ser cobrada tal verba. Afinal s6 se reembolsa

(compensa, devolve) aquilo que foi efetivamente gasto.

Nao obstante a meridiana clareza da conclusao exposta,
o Provimento guerreado nio previu a inexisténcia de porte de remessa e
retorno para os processos que tenham tramitacdo em Varas localizadas na
sede do Tribunal o que estd ocasionando alguns fatos inusitados, como, por

exemplo, que, em um processo de 10 volumes, tramitando no Férum Jodo



Mendes Jr., esteja a parte compelida a pagar R$250,00 para que esse

processo atravesse a Praca Jodo Mendes.

Quer parecer, “data venia”’, que o ato atacado esta
tisnado de ilegalidade: (i) a uma por afrontar o principio da moralidade
administrativa consagrado no art. 37, cabeca, da Constituicdo Federal, que
proibe que a administragdo se locuplete cobrando reembolso de despesa
ndo ocorrida; (i1) por estar dissociado do que estabelece a Resolucdo n°
314 do STF, que prevé ndo devida a verba de porte de remessa e retorno
quando a remessa dos autos ndo for feita pelos Correios e, finalmente (ii1)
por afrontar o paragrafo 4° do art. 4° da Lei Estadual (transcrita no anexo I)

a que se reporta, impondo o reembolso de despesa inexistente.

Esta na hora de reformular o Provimento e moralizar a

cobranca dessa verba.



